ROMANIA

CONSILIUL JUDETEAN MEHEDINTI

str. Traian nr. 89, Drobeta Turnu Severin,
Tel.: +40 372 521 102; Fax: +40 372 521 112
E-mail: cjmehedinti@cjmehedinti.ro

- Proiect

Nr. /02 din 08 /] 2023 -
HOTARARE
privind declararea de utilitate publica de interes local, a terenului cu suprafata de
2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla 102/2,

Parcela 14, cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, Ia solicitarea
Primériei Municipiului Drobeta Turnu Severin

Avand Tn vedere Referatul de aprobare nr.16905 din 28.11.2023 al Presedintelui
Consiliului Judetean Mehedinti si Raportul de specialitate nr.16906 din 28.11.2023 al
Secretariatul Comisiei pentru efectuarea cercetsrii prealabile in vederea declarrii utilitatii publice
pentru lucrari de interes local, cu privire la declararea terenului cu suprafata de 2104 mp, situat in
Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela 14, cu CF/NC
nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, de utilitate publici de interes local, Ia
solicitarea Primariei Municipiului Drobeta Turnu Severin;

Tinand cont de:

- Adresa nr.8267 din 02.03.2023 a Primariei Municipiului Drobeta Turnu Severin —
Directia Patrimoniu, inregistrats Ia registratura Consiliului Judetean Mehedinti cu nr. 2937 din
02.03.2023, prin care a solicitat Consiliului Judetean Mehedinti, s& demareze procedura de
declarare a utilitatii publice pentru o lucrare de interes local, aga cum a fost stabilitd prin Decizia
nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova;

- Decizia nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova, pronuntati in Dosarul
nr.2018/101/2021;

- Procesul-verbal nr.16892 din 27.11.2023 al Comisiei pentru efectuarea cercetirii
prealabile in vederea declarrii utilitatii publice pentru lucrari de interes local, intocmit conform
anexei nr.2 la H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind procedura de lucru a
comisiilor pentru efectuarea cercetirii prealabile in vederea declararii utilitétii publice pentru
lucrari de interes national sau interes local;

In conformitate cu prevederile:

- art.7- alin.(1), art.8 si art.11 din Legea nr.33/1994 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica, republicati, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora, utilitatea
publicd se declard de catre consiliul judetean, prin act administrativ, respectiv, hotarare, pentru
lucrérile de interes local aflate pe teritoriul unui judet, numai dupa efectuarea unei cercetiri
prealabile si conditionat de inscrierea lucrarii in planurile urbanistice de amenajare a teritoriului,
iar actul de declarare a utilitatii publice de interes local, se va afisa la sediul consiliului local in a
carei raza teritoriala este situat imobilul si se publica in presa local;

- art.27 si art.28 din H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind
procedura de lucru a comisiilor pentru efectuarea cercetsrii prealabile in vederea declararii
utilitatii publice pentru lucrari de interes national sau interes local, potrivit cirora, prin actul de
declarare a utilitatii publice se va desemna expropriatorul, iar secretariatul comisiei va transmite
in copie expropriatorului, actul de declarare a utilitatii publice, respectiv hotararea consiliului
judetean, in 5 (cinci) zile lucritoare de la comunicarea acesteia;

In temeiul dispozitiilor art. 173 - alin, 1 - lit. f), ale art. 182 alin. (1) coroborat cu alin.(3) si
art.196 — alin.(1) - lit.a) din O.U.G. nr.57/2019 privind Codul administrativ,

CONSILIUL JUDETEAN MEHEDINTI
HOTARASTE:

Art.1 Se ia act de Procesul-verbal nr.16892 din 27.11.2023 al Comisiei pentru efectuarea
cercetarii prealabile in vederea declarrii utilitatii publice pentru lucrari de interes local, intocmit
conform anexei nr.2 la H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind procedura de
lucru a comisiilor pentru efectuarea cercetirii prealabile in vederea declararii utilititii publice
pentru lucrari de interes national sau interes local.



Art.2 Se declara de utilitate publica de interes local, terenul cu suprafata de 2104 mp,
situat Tn Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzéienelor, tarla 102/2, parcela 14, cu
CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, la solicitarea Primériei Municipiului
Drobeta Turnu Severin.

Art.3 Se desemneazd UAT Municipiul Drobeta Turnu Severin, ca expropriator al terenul
cu suprafata de 2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla
102/2, parcela 14, cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judeful Mehedinti.

Art.4 Secretariatul Comisiei pentru efectuarea cercetirii prealabile in vederea declararii
utilitatii publice pentru lucrari de interes local va transmite in copie expropriatorului, prezenta
hotarére, in termen de 5 (cinci) zile lucratoare de la comunicarea acesteia.

Art.5 Prin grija Serviciului, Administratie Publicd Locald, Relatia cu Consiliul judetean,
Petitii, prezenta hotirare se va comunica Institutiei Prefectului Judetului Mehedinti precum si
partilor interesate.

Adoptata astazi, 2023, in Municipiul Drobeta Turnu Severin.
INITIATOR: AVIZEAZA:
PRESEDINTE, SECRETARUL GENERAL al JUDETULUI,

Av. Aladin Gigi Georgescu Jr. Stefan Ladislay Mednyanszky



CONSILIUL JUDETEAN MEHEDINTI
Nr.16905 din 28.11.2023

REFERAT DE APROBARE
cu privire la declararea de utilitate publici de interes local, a terenului cu
suprafata de 2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Séanzaienelor,
tarla 102/2, Parcela 14, cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti,
la solicitarea Primariei Municipiului Drobeta Turnu Severin

Luénd n considerare:

- Adresa nr. 8267 din 02.03.2023 a Primariei Municipiului Drobeta Turnu Severin —
Directia Patrimoniu, Tnregistrati la registratura Consiliului Judetean Mehedinti cu nr. 2937 din
02.03.2023, prin care a solicitat Consiliului Judetean Mehedinti, s& demareze procedura de
declarare a utilita{ii publice pentru o lucrare de interes local, agsa cum a fost stabiliti prin
Decizia nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova;

- Decizia nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova, pronuntatd in Dosarul
nr.2018/101/2021;

- Procesul-verbal nr.16892 din 27.11.2023 al Comisiei pentru efectuarea cercetérii
prealabile Tn vederea declararii utilititii publice pentru lucrari de interes local, intocmit conform
anexei nr.2 la H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind procedura de lucru a
comisiilor pentru efectuarea cercetrii prealabile in vederea declararii utilitdtii publice pentru
lucrari de interes national sau interes local:

Tindnd cont de prevederile Legii nr.33/1994 privind exproprierea pentru cauzi de
utilitate publica, republicats, cu modificarile si completarile ulterioare coroborate cu prevederile
H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind procedura de lucru a comisiilor
pentru efectuarea cercetarii prealabile in vederea declarsrii utilitatii publice pentru lucrari de
interes national sau interes local, potrivit carora, utilitatea public pentru lucrari de interes local
aflate pe teritoriul unui judet se declara de citre consiliul judetean;

In conformitate cu prevederile O.U.G. nr.57/2019 privind Codul administrativ si fata
de cele prezentate, va supun spre analizs, dezbatere si aprobare Proiectul de hotarare privind
declararea de utilitate publicd de interes local, a terenului cu suprafata de 2104 mp, situat in
Municipiul Drobeta Turnu Severin, str. Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela 14, cu CFINC
nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, la solicitarea Primariei Municipiului
Drobeta Turnu Severin.

INITIATOR:
PRESEDINTE,
Av. Aladin Gigi Georgescu

Red. 2 ex.



CONSILIUL JUDETEAN MEHEDINTI

Secretariatul Comisiei pentru efectuarea cercetarii prealabile

in vederea declarérii utilititii publice pentru lucriri de interes local
Nr. 16906 din 28.11.2023

RAPORT DE SPECIALITATE
cu privire la declararea de utilitate publica de interes local, a terenului cu
suprafata de 2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor,
tarla 102/2, Parcela 14, cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedintj,
la solicitarea Primariei Municipiului Drobeta Turnu Severin

Prin adresa nr. 8267 din 02.03.2023 inregistrata la registratura Consiliului Judetean
Mehedinti cu nr. 2937 din 02.03.2023, Primaria Municipiului Drobeta Turnu Severin — Directia
Patrimoniu a solicitat Consiliului Judetean Mehedinti, s demareze procedura de declarare a
utilitatii publice pentru o Ilucrare de interes local, asa cum a fost stabilitd prin Decizia
nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova.

Tinand cont de prevederile H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind
procedura de lucru a comisiilor pentru efectuarea cercetarii prealabile in vederea declararii
utilitatii publice pentru lucrari de interes national sau interes local, potrivit carora, pentru lucrari
de interes local care se desfigoard pe teritoriul unui singur judef, Secretariatul Comisiei se
asigura de catre consiliul judetean, s-a emis Dispozitia nr.118/20.04.2023 a Presedintelui
Consiliului Judetean Mehedinti, privind constituirea Secretariatul Comisiei pentru efectuarea
cercetarii prealabile tn vederea declararii utilitétii publice pentru lucrari de interes local.

Analizénd dosarul depus de Primaria Municipiului Drobeta Turnu Severin — Directia
Patrimoniu, cu privire la declararea utilitatii publice de interes local a terenului cu suprafata de
2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela
14, cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, Secretariatul Comisiei
pentru efectuarea cercetérii prealabile in vederea declaririi utilitatii publice pentru lucrari de
interes local a propus constituirea Comisiei pentru efectuarea cercetirii prealabile in vederea
declararii utilitatii publice pentru lucrari de interes local, comisie constituitd prin Dispozitia
nr.161/16.06.2023 a Presedintelui Consiliului Judetean Mehedinti, modificatid si completats
prin Dispozitia nr.198/25.07.2023 a Presedintelui Consiliului Judetean Mehedinti.

Respectand prevederile art.19 din H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului
privind procedura de lucru a comisiilor pentru efectuarea cercetirii prealabile in vederea
declararii utilitatii publice pentru lucrari de interes national sau interes local, dupé efectuarea
cercetarii prealabile, in cadrul sedintei finale din data de 27.11.2023, membri comisiei au
deliberat asupra hotérarii de a propune ca terenul cu suprafata de 2104 mp, situat in Municipiul
Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela 14, cu CF/NC nr.57576
Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, s3 fie declarat de utilitate publica de interes local,
iar rezultatul cercetdrii prealabile a fost consemnat in Procesul-verbal nr.16892 din 27.11.2023,
intocmit conform anexei nr.2 la H.G. nr.583/1994.

Luénd in considerare:

- Referatul de aprobare nr.16905/28.11.2023 al Presedintelui Consiliului Judetean
Mehedinti cu privire la declararea terenuiui cu suprafata de 2104 mp, situat in Municipiul
Drobeta Turnu Severin, strada Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela 14, cu CF/NC nr.57576
Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, de utilitate publica de interes local, la solicitarea
Primériei Municipiul Drobeta Turnu Severin;

- Decizia nr.418/08.12.2022 a Curtii de Apel Craiova, pronuntata in Dosarul
nr.2018/101/2021;



- Procesul-verbal nr.16892 din 27.11.2023 al Comisiei pentru efectuarea cercetirii
prealabile n vederea declararii utilitatii publice pentru lucréri de interes local, intocmit conform
anexei nr.2 la H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind procedura de lucru a
comisiilor pentru efectuarea cercetarii prealabile in vederea declarérii utilitatii publice pentru
lucrari de interes national sau interes local;

In conformitate cu prevederile:

- art.7- alin.(1), art.8 si art.11 din Legea nr.33/1994 privind exproprierea pentru cauzi
de utilitate publicd, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare, potrivit cirora,
utilitatea publicd se declard de catre consiliul judetean, prin act administrativ, respectiv,
hotarare, pentru lucrérile de interes local aflate pe teritoriul unui judet, numai dupi efectuarea
unei cercetari prealabile si condifionat de inscrierea lucrdrii in planurile urbanistice de
amenajare a teritoriului, iar actul de declarare a utilitétii publice de interes local, se va afisa la
sediul consiliului focal Tn a cérei raza teritoriald este situat imobilul si se publica in presa local3;

- art.27 si art.28 din H.G. nr.583/1994 pentru aprobarea regulamentului privind
procedura de lucru a comisiilor pentru efectuarea cercetarii prealabile in vederea declarérii
utilitatii publice pentru lucréri de interes national sau interes local, potrivit cdrora, prin actul de
declarare a utilitatii publice se va desemna expropriatorul, in speta de fatda UAT Municipiul
Drobeta Turnu Severin, iar secretariatul comisiei va transmite in copie expropriatorului, actul
de declarare a utilitafii publice, respectiv hotirarea consiliului judetean, in 5 (cinci) zile
lucratoare de la comunicare;

Supunem spre dezbaterea si aprobarea Consiliului Judetean Mehedinti, Proiectul de
hotarare privind declararea de utilitate publicd de interes local, a terenului cu suprafata de
2104 mp, situat in Municipiul Drobeta Turnu Severin, str. Sanzaienelor, tarla 102/2, parcela 14,
cu CF/NC nr.57576 Drobeta Turnu Severin, Judetul Mehedinti, la solicitarea Primariei
Municipiului Drobeta Turnu Severin.

Secretariatul comisiei:

Gogea Maria Elvira {‘Ii

Vuvrea Giorgiana Anan}f

Mosneanu Marius

Red.2 ex.



P T T T 1]
‘CDNi;:fUL\JEDX%\ T ANEXA Nr. 2: (la regulament)

PrCRTT TIN5 [ —
pentru consemnarea rezultatului cercetarii prealabile in
vederea declararii utilitatii publice a lucrarii de interes local

Comisia pentru efectuarea cercetarii prealabile in vederea declararii utilitatii
publice, numita prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean
Mehedinti nr.198/25.07.2023 s-a intrunit in sedinta legal constituita, la sediul
Consiliului Judetean Mehedinti, la data de 27.11.2023

Au fost prezenti toti membrii comisiei

Comisia s-a mai intrunit in sedinte legal constituite la urmatoarele date :
16.05.2023, 06.07.2023, 27.07.2023, 23.10.2023, 13.11.2023, 27.11.2023
Comisia a efectuat cercetarea la fata locului la data de 06.07.2023

Rezultatul cercetarii prealabile:

a)Elemente care justifica interesul local : pentru realizarea accesului
proprietarilor din zona si racordarii acestora la utilitatile publice
b)Avantajele economico-sociale, ecologice sau de orice alta natura care sustin
necesitatea lucrarii : buna functionare si exploatare corespunzatoare a
zonei studiate prin PUZ

c)Motivele pentru care lucrarea nu poate fi realizata pe alte cai decat prin
expropriere : lucrarea realizata, respectiv strada, este de utilitate publica
de interes local; intrucat proprietarul terenului nu a dorit sa doneze
suprafata de teren (2104mp) prevazuta in ” tabelul cu suprafete de
teren propuse a fi trecute in domeniul public”, ce a stat la baza
intocmirii PUZ, dorind sa fie despagubit la justa valoare a terenului, s-a
adresat instantei de judecata competenta, obtinand astfel o sentinta
definitiva, respectiv Decizia nr.418/2022 a Curtii de Apel Craiova
pronuntata in Dosarul nr.2018/101/2021.

d)Lucrarea se inscrie in documentatia de urbanism:

Plan Urbanistic Zonal(PUZ) aprobata prin : HCL nr.220/2010

Comisia constata ca sant intrunite conditiile cerute de Legea nr.33/
1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica si propune Consiliul
Judetean Mehedinti ca lucarea : declarare de utilitate publica pentru
terenul in supafata de 2104mp din Drobeta Turnu-Severin,
str.Sanzienelor,T-102/2, P-14, inscris in CF nr.57576, sa fie declarata de
utilitate publica de interes local, avand ca expropriator municipiul Drobe v
Tunu Severin T s
Rezultatul cercetarii prealabile a fost adoptat cu 3 voturi pentru. ?

Presedintele comisiei :
Ionica Negru- Vicepresedinte Consiliul Judetean Mehedinti

Membrii comisiei:
Cristian Mura-Viceprimar Primaria Drobeta Turnu-Severin__( </

1
Maria Marghescu-Sef Serviciu Urbanism si Amenajarea Teritoriului _ﬁuw@/

Secretariatul comisiei certifica prezentul proces-yerbal:
Gogea Maria Elvira ’

Vuvrea Giorgiana Ana-Maria 3 fgz
e
Mosneanu Marius =

=
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Cod ECLI ECLI:RO:CACRV:2022:084.000418
Dosar nr. 2018/101/2021 i
ROMANIA

CURTEA DE APEL CRAIOVA
SECTIA ICIVILA

;.. +DECIZIE Nr. 418/2022
Sedinta publici de la 08 Decembrie 2022
Completul constituit din:
PRESEDINTE Liliana Alexandru
Judeciitor Cristina Miincioiu
Grefier Isabela Ecaterina Sporis

Ministerul Public a fost reprezentat de procuror Sorin Tomoiu din cadrul Parchetului de
pe langs Curtea de Apel Craiova

Pe rol, pronuniarea asupra apelului formulat de spelants reclsmanti SC
CIRIEMARC SRL impotriva Sentinjei civile nr,61/14:12,2021, pronunjati d2 Tribunalul
Mehedingi in dosar nr. 2018/101/2021, in contradictoriv cn mtimatii UNITATEA
ADMINISTRATIV TERITORIALA MUNICIPIUL DROBETA TURNU SEVERIN
PRIN PRIMAR si CONSILIUL JUDETEAN MEHEDINTI, avind ca obiect expropriere.

Masuldezbatcﬁlmaawlocinsediqap\lblicldin24mimnwe2022,ﬁind
MmmmmmamdehmlmcmﬁwmiMcmdin
prezenta hotiirfire si, potrivit ciireia, s-a améinat pronuntarea la data de 8 decembric 2022,
mmmfoﬂmwnclnziiscﬁsedeeminMaUNITAm
ADMINISTRATIV TERITORIALA MUNICIPIUL DROBETA TURNU SEVERIN

PRIN PRIMAR.
Deliberénd,
CURTEA,

Asupra apelului de fotés: :
Prin cererea inregistratd pe rolul Trit 'wfﬁ"’* i
sub nr. 2018/101/2021, reclamanta SC Cirichfafd’ Sl & Shean
Unitatea Administrativ Teritoriald Drobeta-Tigng
Judefean Mehedinti, pentru ca prin hotéirdrea ge 4
demararea procedurii de expropriere si la stz 7 el deppie
A solicitat admiterea actiunii, cu cheltuiel de judeeat: )
In temeiul art.1536 Cod civil a solicitat §i, daune interese pe z iere de Iz
data introducerii acfiunii pini la executare efectivi a obligafiei. N
La data de 25.10.2021 pérdta Unitatea Administrativ Teritorials Drobeta-Turni
Severin prin Primar a depus intémpinare prin care a solicitat respingerea actiunii
reclamantei SC Ciriemarc SRL, ca fiind inadmisibilj si neintemeiats.
La data de 28.10.2021 pérétul Consiliul Judefean Mehedinti, a depus intémpinare
prin care a solicitat pe cale de excepfie respingerea actiunii, ca inadmisibila, iar pe fond,
ca neintemeiatd. A invocat i excepfia lipsei calititii sale procesuale pasive.




Prin sentinga nv. 61 din 14.12.2021, pronunjati de Tribunalul Mehedinti in dosarul
nr. 2018/101/2021, s-a admis excepfia lipsei calititii procesuale pasive a Consiliului

Judefean Mehedinti.
S-a respins actiunea in contradictoriu cu Consiliul Judejean Mehedinti, ca fiind

formulati impotriva unei persoane fiiri calitate procesuald pasivi.

S-a respins actiunea formulatd de reclamanta SC Ciriemarc SRL, in
contradictoriu cu péritele Unitatea Administrativ Teritoriald Municipiul Drobeta-Turnu
Severin prin primar §i Consiliul Judefean Mehedinfi, avind ca obiect expropriere,
pretentii, in rest. ‘ ‘

Penitru a se pronunja astfel, instanta a refinus :

Potrivit art.248 alin. 1 C. pr. civ., instanta s-a pronunjat mai intdi asupra excepiilor
de procedursi, precum §i asupra celor de fond care fac inutili, in tot sav in parte,
administrarea de probe ori, dup caz, cercetarea in fond a cauzei.

" Analizind exceptia lipsei calithii procesuale pasive a paratului Consiliul Judefean
Mehedinti, tribunalul a apreciat-o ca fiind intemeiata.

Conform art.36 Cod procedurii ¢ivilli, calitatea procesuald rezulti din identitatea

dintre pirfi §i subiectele raportului juridic litigios, astfe] cum acesta este dedus judecaii

hmﬂ,p&&uﬁ&mﬂﬂhﬂﬂmM&h@n}xmw&mﬁeﬂﬂmﬂﬂmedmhﬁgiw
cﬁs-aaprobatPUZ-ulccmﬁmpmmﬁe

HCL nr. 220/2010, prin care so sustine
RIEMARC SRL <3 fsi mai foloseasch terenul nu a fost adopiail de

thﬂhﬂmmmmmmﬁamﬁrﬁsﬁﬂﬁmedm

pe reclamant) in vreun mod s isi fologéases terenul.

Pe%&em@tamm“mﬁmmwmmea
pérétului Consilivl Judejean Mehedingi §i respinsli actiunes pentru acest motiv in rapost cu
aceasil parie,

Pe fondul cauzei, s-a constatat ci acfivines este rieintemeiath.

Reclamants a susginut ¢l prin HCL nr, 220/2010 s-a aprobat puz-ul ce nu i-a mai
permis sk igi foloseascs texenul. Prin unmare, a solicitat si se dispuné oblim la
demararea procedurdi de expropriere gi la stabilirea unei dreple 5i juste desplgubiri. A
invocat in acest sens prevederile Legii nr. 33/1994, precum §i prevederile Legii nw.

255/2010.

Tribunaj S0 : 220/20]0emnelegam,pumﬁ
atacatll in j ﬁbj{‘n. Bintl, @i INSENE a fost tulburatd in exercitares
dreptului siu § 81 Gidaipadigat uce o activne in revendicare.

Calea ¢ wki‘f”:?f:‘)‘- hic i Legea 0r.33/1994 §i nici Leges
nr. 255/2010) o .:’*"f‘ -:' ; obhgﬁm@lmla
demararea pt s unei astfel de proceduri
este‘aifibuml accstoradwéreaﬁzeazﬁsm

nu exproprierea,

Prin urmare, solicitarea reclamantei pnvmd obl:garca la demararea prooedlmn de
expropriere a fost neintemeiati. Totodata, nici solicitarea de stabilire a unei drepte i juste
despiigubiri, ca o consecin{ll a exproprierii nu a putut fi incuviingats.

Fat de cele de mai sus, tribunalul & respins actiunea, in rest, pe fond aceasta fiind

neintemeiats.
Impotriva acestei sentine, in termen legal 5i motivat, a declarat apel reclamaria

SC CIRIEMARC SRL-Drobeta Turnmu Severin, criticdnd-o pentru nelegaliiate §i

nefemeinicie.

In motivele de apel se aratd:

in primul rind apelanta apreciazi ci speja dedusd judecsfii trebuia si fie
solugionatd de Secfis de Contencios Administrativ gi Fiscal al Tribunalului Mehedin{i in
condifiile in care acfiunea ce are ca obiect obligafie de & face a fost promovatil tocmai

-

S



pentru faptul c& desi a solicitat in nenumdrate rinduri ca autoritatea s3 demarcze
procedura de expropriere pentru cauzi de utilitate publica pentru terenul proprietatea sa,
cuprins in tabeluri cu suprafefele ce se propun a fi trecute in domeniul public din zona, nu
a fost solutionatd nici pan in prezent cererea.

In aceste conditii potrivit art.] din Legea nr.554/2002- Orice persoani care se
consider vitimata intr-un drept al s#u ori fotr-un interes legitim, de citre o autoritate
publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolufionarea in termenul legal al unei
cereti, se poate adresa mstanfei de contencios administrativ, competenti pentry anulares
acumni,m'clmaastereadrepmlnipmﬁnssauaim“esuhﬁiegiﬁm §i repararea pagubei ce i-
a fost canzaty, interesul legitim putind fi att privat cét §i public.

Fa;adeacestaspectapelanmapmcimcahowmaawestemlegﬂa;ise
impune admiterea apelului, aniilarea hotirérii cu trimiterea spre rejudecare de séctia de
contencios administrativ §i fiscal.

Astfel, prifi rapottire la hotfirdrea data de secfia civill, Tribunalul Mehedingi nu a
arditat in concret motivele de fapt si de drept care au format convingerea sa, mai exact
aspectele din hotjirarea atacats. '

Motivarea in fipt reprezinta o obligatic generals si expresd, indeplinind un dublu
rol, acela d¢ transparents in profitul beneficiarului hothrérii pronungate, cire va verifica
dacli aceasts éste saudacavaumdccaleqdemcpemisadelegie,

Instanga de apel avind astfe] posibilitatea de a verifica elementele de fapt si de

drcummsimiab&ambﬁvﬁiimpimg.
.hmmmmmwwc&m&fowmﬁpwsimoﬁminfm
si@p}h«bﬁegybnm}aﬁfaﬂdeobimdedwﬁmdﬁi@bﬁgaﬁedeafawsidam
in temeiul art.1536c0d civild §i de motivarea in fapt a cererii.
Astfel, apelanta a apreciat hotirirea Tribunalului Mehedingi ca fiind netemeinicé
foiw!esuniaraﬁindomhmeamotapﬁﬁimcmeincauzﬁde

§i nelegali, motivarea sa
paréis.

hmumamﬁmmmaﬁﬁdemdechemmmjmmw
obligatie de a face #ici sub-aspectul of i la den procedurii de expropriere nici
al stabilirii unei jus pirr gi simplu acfiune

Instanga ny i s%u activ obiectul cererii
de chemare in ju ea de chemare in judecats
retinind doar ci 1 hu prevede dreptul de a
obfine obligarea g sXprapriere.

Acéastii o a objectul cererii de chemare in
Jjudecat# esté nele onditili constat in obligafie de a face
previzuts de art. 1 pr. civild ‘

iCotal de lege, din motivarea cererii

Chiar daci nu a fost indicat in mod €xpres ari]
rezultii c3 obiectul cererii este obligaie de face iar daunele au fost solicitate in temeijul art.
1536 cod civ ce prevede daune in cazul obligatiei de a face .

Astfel temeiul in drept al acfiunii fagd de motivele actiunii este cel previzut de art.
1528 cod procedurd civild -obligatie de a face, art.1536 cod civil coroborat cu legea

33/1994, Legea nr. 255/2005, legea nr. 554/2003 .
este deloc rezonabil) de cind s-a

Tocmai ci au trecut 12 ani (termen care nu
aprobat Puz-ul prin HCL nr.220/2010 intocmindu-se si tabelul cu suprafefele propuse a fi
trecute in domeniul public in care se regdseste i terenul apelantei-reclamante §i nU s-g
demarat incd procedura de expropriere, apelanta a fost nevoitd s promoveze acedsts
actiune in obligaie de a face tocmai pentru & obliga autoritfile s¥ jas# din pasivitate gi s3
respecte procedura exproprierii pentru utilitate publics .



Astfel, se arati cd au fost invocate §i prevederile Legii m1.33/1994 si a legii
255/2005 tocmai pentru c3 am solicitat obligarea péritei la demararea proceduri de
expropriere §i a stabilirii unei drepte si juste despagubiri, procedurd previzuti de legea
33/1993 si legea nr. 255/2010 care stabilegte doar cadrul juridic pentru luarea misurii
nhecesare executdirii unor lucriiri de wtilitate publics, ce permit exproprierea bunurilor
imobile proprietatea persoanelor fizice san juridice. Aceste legi invocate previd insigi
miisurile premergéitoare exproprierii si metodologia exproprierii.

Aceste dispozitii legale nu au fost invocate ca gi temei al obligafici ci doar de
procedurii de expropriere i a stabilirii unei juste gi drepte despégubiri.
Instanja, fah de obiectul cererii, de motivele invocate, nu a pus in vedere si se
mentioneze temeiul juridic ci s-a limitat s resping acfiunea motiviind ci legile invocate
nu prevad dreptul de a objine prin instanti obligarea la demararea procedurii de
expropriere . Nu au fost invocate aceste dispozitii legale ca si semei al obligatiei UAT si
demarcze procedyga de expropriere ci doar s-a ficut trimitere i vorbire le legislagia ce
stabilegte cadrul juridic gi metodologia exproprierii .
tului-reclamant este obligatie de a face aga cum i

rezylti din solicitarea de » dispune obligarea
stgbilirii unci drepte 5i jusic desphigubiri iar acest obiect trebuia analizat fofl gi de
mle depuse, chiar dsck in concret nu a fost indicat articolul ce prevede, obligagia

a .

In acest sens, apelants-reclamants apreciazl off instanta pu a analizet sub mici o
fonnimdechemabinﬁ:dwﬂl,ms»&rwm@h-obmmweﬁisif@gﬁde
motivarea acjiunii instauia nv s-a probunga asupra cees ce s-a cerut .

bmmmwvmpwgm,mmwum
pmmamﬁoﬁwm&pﬁmmmhmw.pewmbﬂ&ﬁsi
prin aplicarca corects a legii, in scopyl pronungiri unci hotliriritemeinice i legale.

_In acest scop, cu privire la situatia de fapt §i motivarea in fapt gi drept, judecitorul
trebuie sk cearti pirtilor explicagii oral sau in scris, s punii in dezbaterea acestora orice
imprejurare de fapt gi drept, chiar dach ma sunt menfionate in cererea de chemare in

inistrarea probelor pe care le considers necesare, precum §i alte

jm si displmﬂ sdminisirares
miisun previizute de lege chiar daci partile se impotrivesc.

Potrivit alin. 4 din art, 22 cod procedurs civils, judecitorul di sau restabilegte
calificarea juridics = wCElor i Topi ple-dedyee: nudectidschinl dacs piriile le-au dat o alt
J b’-d 5 ) D s

sbitia si analizeze cererea

submm ;ﬁ- .(\/ / /- z. .m‘ 73
ereres ian juridic nu a fost ingicat acesta rezulta din inségi
Astfel, acesta &-aratatclf esteproprietarul de drept al terenului situat in municipiul
Drobeta Tumu Severin T-102/2, P-14 in baza contractului de vénzare cumparare
autentificat sub nr.5514/28.12.2005. A cump#rat terenul in scopul edificirii unor

constructii anexe necesare desfiiguriinii activitifii societagii.

In anul 2010 piin HCL 1r.220/ 2010 s-a aprobat puz-ul §i conform acestui puz
suprafafa de 2104 mp din terenul proprietatea sa este destinatd construirii de stelizi §t

trotuare .
fn acest sens s-a intocmit si un Tabel cu suprafefele propuse a fi trecute in domeniul

public din zons .
In condifiile in care acesic lucriiri sunt de utilitate publics trebuia sA se procedeze la
demararea procedurii de expropriere pentru utilitate publich, dar din anul 2010 no s-&




ficut nimic s; este vorba despre imposibilitatea de a folosi terenul pentru scopul fuat §i de

& se bucura de prerogativele dreptului de proprietate.
Potrivit Protocoluhsi nr.1 Ia Convenfia Europeani a Drepturilor Omutui art, |
i letdifii "orice persoani fizics sau Jjuridici are dreptul Ia Fespeciarea
bunurilor sale .Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa decht pentru cauzi de utilitate
ich si f itiile previzute de lege §i de principiile generale ale dreptului de

pm.’e!‘ me .
Fati de situatia creats pentru apelanta-reclamants, este vorba despre cazul unei
exproprieri de fapt .
Exproprierea de fapt a consacrat-o Curtea Europeans pentru a ilusira efectele umei
acfiuni prin care exercifiul dreptului de i ivat imitat f

cxproprieiéa dé fapt const in aceea ci fui te nilbur
bunului siu imobil si nu mai poate redobéindi aceasti posesie decit cu foarte mare
dificultiite sau de loc, teremil siiu fiiid afectat , unor obiective de interes public.
fn mmmcﬁqiwhmwﬁwmaﬁemwmeamodiﬂcﬁm
intervenite in plaiutile urbanistice . '
Desi scriptic apelanta-reclamants nu s pierdut proprietatea bunului
bucura de toate atributele conferite de lege, folosinga fiindu-i sngridin

»
5 L

- iteblﬁesiexistemjustechilihummceﬂntekde
eefitului-de proprietate -Grija de a asigura un astfel

':Ir- HBCES |Iv-|.
A% Piipse de folosin a terenulu

In acest sens, e aprevias

m'_ !CIES : i i IH'I LLE WA BT i
de “hﬂ?;b':]:sfe Il' !m "l’ll‘- ....:.m>:.
i dohrnti et Tarnd

Astfd, ol B r |;;”"4§'—'»&*’,1 wd
i} a fi incasat vifsl v,a,f“ ©4l8 a terenmilui afectat de puz,
(¥ » ‘ﬁ-’- .

ia"eﬁ]!u]’ikd i I.:\-\l‘ D9t .-'-‘ A 5 L'UL i .

Piirffii trebjtiau S fhdinte de aprobarea puz-ulyi s demaveze procedura de
expropriere pentru ufititate—publici conform legii i s§ despigubeascs proprietarul
terenului pentru suprafaga de tefen afeviats-de conct irea/de strizi §i trotuare §i numai
dupiaceeasaenﬁtéacteadminis!raﬁvecaresa prevada Comistruiréa de striizi §i trotuare de
interes public. La data achizifionéri terenului nu era nici o restrictie ca cea dupd aprobarea
puz-ului in anul 2010, astfei c3 perspectiva de a mai folosi terenul pentru scopul in care 2
fost achizitionat a fost radical schimbat Prin noul puz, mergénd péna acolo inct s fie gol
de continut .

Aceastdi serioasi afectare a proprictéfii trebuia insofits de garanfii din partea
autoritifilor publice ca intr-un termen rezonabil (12 ani de Ia demararea puz nu se mai

' crmen rezopabil) de timp obiectivul de investifii si se realizeze §iin
calitate de proprietar al terenulyi s fiv despigubit corespunzitor pentru  afectarea

dreptului de proprietate.



in aceste condxgn ceea Ce auforitatea publicd a realizat a fost o expropriere de fapt
firéi o dreapti §i prealabild despagubire, incilcind astfel prevederile constitufionzle care

garanteazi dreptul de proprietate.
CEDQO a refinut in cauza Loizidou-Turcis o ,misuri administrativi care 3

ingrideste dreptul de proprietate a exercitiului liber de folosingi reprezintd o privare de
proprietate i o violare a art. 1 Protocohul 1 la CEDO™.
inconc!uzneatﬁtahmpcﬁtdmptuldepropnemteestemgradnxarmbmelesale sunt
doar iluzorii, nc aflim in prezenis unei exproprieri de fapt, materializatd prin lipsa
demaﬂrnprwedmndeexmpnmmvﬁmtedelege,ﬁriumfﬂuldrepmlmée
proprigtate in patrimoniul statului §i firs o justi §i prealabild despagubire .
Fat}i de aceste aspect solicitd admiteres apelului, anularea hotlirésii Tnbmaiulm

Mehedingi. -
in principal trimiterea cauzei spre rejudecare pentru o justa gi legali solunonare a
cauzei, jar, in subsidiar refinerea spre rejudecare §i pe fondul cauzei admiteres actiunii,

cu obligarea la cheltuicli de judecati.
La daia d¢ 04,03.2022 intimata UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA

MUN!GH‘IUL BR@BETA TURNU SEVERIN PRIN PRIMAR a fommlat MMW
prin care a solicitat respmgerea apelului ca nefondat gi pe fond menginerea sentingei

RmmﬁCﬂmSRLasoﬂma,ineoMctmump&itﬁCmmE

WM@MM#lM\ﬁMDmm umu-Severin, rep
M m '*4 nr33/1994, Hl‘-' -. _procedis ] de

mpnmamstanﬁdecﬁt# 2 tnmmcmsAdmnnsm\raT bmaluhnMehedmp
narnudeSecﬁale&mim cxaminat in prezents ¢éale de atac deparece
exceptia cu acest obiect nu a fost invocati de partea mterwati, in termenyl Jogal previizit
de art. 130 alin. 2 Cod procedurs civilli — ,, Ja primuf termen de judecaid la care partile
sunt legal citate in foja primei instanfe i pot pume conchezii” - ceea ce atrage deciderea
pargndmdmptuldeaommputeamvoca,neﬁmdpermxsﬁmvocareasadmctmcaleade

Sunt intemeiate criticile apelantei refentoare la solutia datd de tribunal actmmus
aceasta fiind rezultatul unei abordiiri pur formaliste i teoretice a elementelor cauzei, firl

o cercetare judecatoreascs completi si efectiva.
acest context, valorificind probatoriul administrat in cauzi, cu preciidere

in
inscrisurile §i expertiza tehnici ordonati in apel, Curtea refine ci reclamanta este
proprietarul tabular al imobilului fnscris in cartea funciar® nr. 57576 Drobeta Tumu-

Severin, nr. top 57576, consténd in teren in suprafags de 2491 mp, teren care in prezent,

pentru suprafafa de 2104 mp. are destinstia de strads denumits , Strads Sinzienclor”
S — N N



fapt in proprietatea publica, firi o prealabila despagubire.
hcomecinﬁ, excepfia inadinisibilitfii este neintemeiatd, deoarece imobilul a fost
expropriat in fapt, astfel ¢3, pentru a bloca demersul judiciar promovat de reclamants,
micipivl-pés te apiii ar prin invécaréa neréspectiri rii dispozigiil ilor legii

obligatiilor legale.

In raport de prevederile Legii ur. 33/1994, art. 1, 4, 7 alin(1) - Unilitateq publics
se declard 8 tdtre Guvern pentru hicrdrile de interes national §i de cdtre consili
Iudetene gi Conlsiliul Genérai 4l Murnicipiutui Bucutesti peritru hucrrile dé inferes 1ocal
sl art12 alin.(2) - Bxpropriator, in infelesul préceniei legi, esté siaul, Prin organiémile
désémnate de Girvern, pestru tucrdvile de inieres nafional, §i fudefele, municigiile,
oragele 5i commele, pentru lucrdile de interes Jocol, - Clutea_rétiné ¢
' SXpropristor urmand s 6
in litigia este de inteves

P

19 13 4 ;
= =

' Sub dsjiect fastital, iriStints do ape] conchide c reclamants eté propiictar tabulir
o imobilai o Bighe een 10cnicat i taportl de cxpertish cRicmue  proacos v
de sitac §i cave afe Béstinagis de stradd §i dispitne de distematizare; balastare si
ssilans porfish {os Ei o adAicittie 5 v clinih I distirga de 14 ml do balevaiy).
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commeinmnfm NZier din 1320 1:".:.
prin HCL 22072010 si PUG aprobat prin HCL 219/2010.
Astfel, Curlea apréciazi c3, in lipsa unui tith care si fach dovada transferului
dreptului d¢ proprietate din patrimosiiul reclamantei in patrimoniul municipiului, terenul
constituie, din punci de vedere juridic, proprietatea reclamantei, fiind inscris ca atare jn
cartea funciard, desi in fapt aceasta a picrdut atributele posesiei si folosingei, chiar gi
atributul dispozifici, in condifiile in care situajia actuals a imobilului face praétic
imposibila eventuala instriinare citre terfi.
Posibilitatea reclamantei de a formuls o acfiune de drept comun in pretentii, in
cadrul céireia s3 solicite contravaloares imobilului, este discutabil¥, decarece athta vreme
cit acesta riméne din punct de vedere juridie in petrimoniul siu, obligares unitfii




administrativ teritoriale Iz plate despégubirii ar fi lipsitd de cauz3 juridicd. Tocmai acest
impediment s¢ doreste a fi surmontat prin promovarea prezentei actiyni. Ca urmare 2
demardrii §i finaliziirii operafiunii de expropriere, Municipiul Drobeta Turnu-Severin va

deveni propnetarul terenului, premisd pentru antrenarea rispunderii legalc de plata a
aceastli modalitate, situatia juridic terenului se limuregte in avantajul

despigubirii. fn
ambelor piirti, reclamanta beneficiind de o despligubire, jar municipinl dobéndind dreptul
de proprietate asuprs terenuui a ciirui utilitate publics nu o contests.

Este adevitrat cff dispozifiile Legii nr. 33/1994 in materie de expropricre au in

vedcremwdmmtemmmﬁzﬁmhnirdorinvedma%ﬂwbﬂn}mmﬂaﬁ
expropniat. Cummmlimmmevedmmpresewesimgimmsam

imabilelor expropriate in fapt, proprictary] prejudiciat ni poate fi lipsit de posibilitatea de
a obfiric o despigubire. Solitia ca reclamanits s3 formuleze o acfiune in revendicare, este
lipsité de finalitate, Chlaradmxsaoastfeldgwﬁlme, reclamynta ar fi in aceeagi situa;ne,
allicd lipsit de sfiibutele drept detate, deoarece, degi teoretic Este
propnetat, faptic terenul este. afectat unci utilnﬁtx publzce, restituirea efectivi citre
Argumentul invo _',_ de parét, subsumat asamseﬂ gxpepm de madmssb:hm: 8
acmmh, cmsufnie in _" % 0 sphpre defoncL acests susfinfing o legea specialdl in

Iucgwmvedma

propieres a fost deja realizati. Respingerea scesici aplitiin) se
mmmwmmhemW_mm%mmge

@msmmwwmwmmmm
fi realizat in cazl in care reclamatita ar fi | promovat o simpld attiv
Wmmhwmmw@ﬁgmﬁmieytl&n ,,-;;twolu!nr ladiuonalia
mEWm i M‘%ﬁw m?aﬁfvé#@ b
a i in cavza eq ménie},
Drmmlorom!mmcpmﬂy iva Romaniei (3 &mzm.zcw
publieaﬂinMﬁniwnﬂOﬁcmlalRomﬁmeinn 73661112910 _
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adifionsl la: Convegtic Europtant z@éw"
pmum:larafostqctmmmod ,’t@jﬁ -'_‘,\\-ﬁ\
transfer de progictats cHtre stai 5i (AN “'_T'fj,‘;‘,-
Curica Europeans p aprociaf o f
persoanei astfel prejudiciate tu e ~ eratd "p il OTeSpusiz
' fnmam&is At : |' T 8

cerinjei prinmpmlui securithiii juridi joe"
tmn“lm’ CU~Res 14 ¥ ¢ "‘

foloase din ocuparea
(Constitnnagx,mspeewl Legea nr. 33/1994) firiapunemprealh ;omdcmmzapeﬁa

dispozifia proprictarulyi.

ceea ce priveste argumentul Guvemulul, cenform cariia perseana in cauzi ar fi
putut s solicite in continuare tribunalelor interne reparafia prejudiciului suferit, Curtea
Europeand a observat ¢l acesta nu a prezentat exemple de jurisprudeng fondate pe
dreptul comun. in plus, Curtea a apreciat ca trebuic avute in vedere dispozitiile si practica
interne in materie de prescriptie, care fac incertd modalitatea de solufionare a -unei
asemenea acfiuni infroduse la multi ani de la ocupares terenului. In orice caz, avéud in
vedere @’bservamle de mai sus privind lipsa de prev:z:bﬂnﬁatc” in care proprietarul s-a
aflat din vina autoritifilor, Curtea Europeani nu i-a reprogat acestuia ¢ nu a incercat,
dupd o perioad3 atét de indelungatl, s3 angajeze o procedur de despigubire.




fn concluzie, Curtes Europeand a apreciat ci ingerinja litigioas# mnu era
compatibil# cu principiul legalitifii si, prin wmare, a incilcat dreptul proprietarului Ia

respectarea bunurilor sale.

In prezenta cauzs, situatia terenului este asemanatoare (vespectiv, este ocupat de
stradd publicsi, féird ca anterior ocupdrii si se fi desfigurat o procedurd de expropnere
reclamanta nu a fost despigubitd, iar posibilitatea de acordare a unei despigibiri, in lipsa
prezentului demers judiciar, este incertd), motiv pentru care argumentele instangei
europene referitoare la lipsa de previzibilitate si securitate juridics, incilcarea principiului
legalitiifii §i a dreptului de proprietate sunt aplicabile mutatis mutandis.

n consecingd, fiicind aplicarea legii exproprierii §i a Regulamentului aprobat prin
HG 583/1994, parétii urmeaz3 s fie obligati, potrivit atrlbupﬂor legale ce revin fieciiruia,

si declangeze procedura de expropriere a terenului in litigiu, uiménd si se declare
utilitatea sa publicd, si fie deséihnial ca expropriator phrétul Muniéipiul Drobeta Turnu-
Sevenn,prmreprezemanﬁnsallegalz céiruia ii revine gi obligatia de a realiza oferta de

despégubire penitru irmbilul i ltighh.
Obligatiile ,.de a fuce” ¢ Hte in sarcina pérdfilor au ca finalitate despigubirea
tat al exprops a%ummmdmuﬁmmsamﬁmmﬁwwumwomwwmk

reclamantei, 6a fezul
ce!cnwn.pomvitkgii,inwmwaﬁﬂmmﬁmp |

.m$mwnnmgm1maeaqnb-«~u~ .
rezultii din Lege:
BﬁemdmtciMchpndDTobemeSeverm,inc&ht&ﬂcdecxmpnmor, va
trebui sii-gi m&splineasciamb\nﬁleprevam del,egeanr 33/1994 inclusiv acees ce a
sesiza Consﬂml Jude;cm Mehedinp _vederea efermiiii ¢ sbile (confor

interes Jocal, aprobat prin H.G, nr, 583/1994) Weeealﬂ'el in lipsa indeplinirii acestor
atribufii, nu ar putea satisface obligatia legalade a face reclamantei oferta de despligubire

pentru imobil.
Obligarea prin hotlirire judecitoreascs a sutorititilor publice implicate de a-gi

mdep}m:obhgapdecelerevmpommlegnmmtenedeexpmmere nu constituie o
incilcare a atvibugiilor adm:m.mahve ale  acestora, astfel cum suspne mmucipiul-pﬁm, ci

este rezultatul indephhm,l pstitufional
infliptui justifia, constating cileareadeeptala 9 - mc!amamenpnnreﬁmpl
nejustificat al autonﬂp] TRl & situdlis atht din perspectiva

lamantei lipsite in

titularului dreptutui de pryy efate 0t ct
- [ 3l . CONFORp
1% expi fdﬁ’ﬁﬁﬂlﬂ) Cod procedura cnvnlé,

_L; fruia, si declansem

procednra de expropriere. pfévazmi de Legea it 33/!994 cu pnvu'e Ia imobilul teren in
litigiu, aflat in proprietatea reclamantei. .~ -

Petitele privind acordarea despﬁgubmlorg precmn si a daunefor interese, vor fi
respinse deoarece stabilirea unei ,juste si prealabile despagubiri” reprezints chiar una
dintre etapele procedurii de expropriere la a citrei declangare au fost deja obligali pératii,
iar despre daune interese nu poate fi vorba in contextul legal actual, partea avind
posibilitatea s& probeze orice prejudiciu rezultat din expropriere tot pe parcursul derulirii

procedurilor legale.



In plus, 0 masura In case paréfii nu se vor conforma obligatiilor stabilite de
instangs in sarcina acestors, reclamanta are posibilitatea de a obtine executarea silits in

conditiile ari. 906 Cod procedurs civila.

In aplicarea dispozifiilor art. 453 alin, 1 Cod procedurs civila, fiind in culpa
procesuald, périi vor fi obligafi si la plata ciitre reclamants cheltuielilor de judecats
aferente solution#rii apelului, in cuantum de 1500 Iei, cu titlu de onorariu expert topo.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Admite apelul formulat de apelanta reclamanta CIRIEMARC SRL, Drobeta Tumu

Severin, Pa Unitii, nr. 3, Judet - MEHEDINT], impotriva Sentinfei -civile
nr.61/14.12.2021, pronunaty de Tribunalul M hedingi in dosar nr. 2018/101/2021, in
ictori ] i ADMINISTRATIV  TERITORIALA

contradictoriu cu intimafii UNITATEA |
MUNICIPIUL DROBETA TURNU SEVERIN PRIN PRIMAR - Drobeta Turny Severin,
Maresal ), 1. Judet MEHEDINTI, CONSILIUL JUDEJEAN

' ar. 89, Judet MEHEDINTI.

susle pasive invocath de plrital CJ

RSO,

Admite fn perte acfigges.
Obligh pfckfii ca, potrivit atribugiilor legale ce revin fieciruia, i declangeze
mkmm%mmn/l%%wpﬁﬁmhMMWh

litigiu, aflat fn proprietatea roclsmantoi
v'vind;acordmudasplgubirihsiadamelofimaese.
de judecats in cuantum de

Respinge petitele pri
Obligh périfii la plata c3tre reclamants a cheltuiclilor

1500 lei, onomntiu éxpert, afgrente solufionirii apeluui.
Definitiva
Honm;aﬁ,asﬁzi,Bdmmbﬁe?&%,laCmde

pﬁnmsohlﬁeihdispoﬁﬁaparﬁlorm;nﬁ

s,

Liliana Alexandru

Guse

Red. Jud.C. Munciois5 01,2023 .
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